Spargsmal 1:

Jon er ansat som assistent — det ma derfor vurderes, hvad man som assistent kan foretage af
retshandler med bindende virkning for arbejdsgiveren. Da Jon beder om at regningerne sendes til
arbejdsgiveren, kan det jo udelukkes, at han skulle have tenkt selv at betale for det kabte.
Stillingsfuldmagten for en assistent beror som alle andre stillingsfuldmagter jf. aftaleloven § 10 stk.
2 pa hvad der er seedvanligt for stillingen. Preacist hvad assistenter i konsulentfirmaer kan foretage
af dispositioner, kan den studerende nazppe umiddelbart vide, men et forhold, at der er tale om en
assistent og fx ikke en partner eller lignende, taler i retning af, at det kun er mindre dispositioner,
der kan foretages. Kabet af vaesken til rengaring er en mindre disposition, men det bar overvejes om
keb af renggringsmidler ligger inden for assistentens omrade. | og med, at der er tale om et
renggringsprodukt, som skal bruges pa ens pc, er det tale om noget neer en kontorartikel, og pa
denne baggrund ma det vurderes, at dette kab, kan ligge inden for fuldmagtens graenser. Dette
betyder sa, at firmaet er forpligtet af aftalen jf. aftaleloven § 10 stk. 1, og Christian er derfor
forpligtet til at betale regningen og kan ikke afvise den, uden at salger i sidste ende vil kunne
retsforfglge ham og fa ham demt til at betale.

For sa vidt angar kaffeautomaten, er der tale om et starre og dyrere stykke inventar til firmaet, som
ma vurderes at vaere en disposition, der skal treeffes pa lederplan med mindre, der er en sarlig
indkgbsansvarlig i firmaet. Assistenten Jon kan ikke med bindende virkning for firmaet indkebe
kaffeautomaten — uanset de gode hensigter — og Christian vil veere berettiget til at afvise betaling af
den fremsendte regning. Seelger ma herefter benytte sig af sine rettigheder i forhold til Jon jf.
aftaleloven § 25 — dette sidste ligger ud over, hvad spgrgsmalet umiddelbart leegger op til.

Spergsmal 2:

Nar der ydes professionel ledertraening, er der tale om en tjenesteydelse, som ifglge leerebogen s
223 vil veere karakteriseret ved, at der skal leveres en god faglig indsats og ikke et bestemt
arbejdsresultat. Kgber af ydelsen vil saledes kunne reklamere, safremt der er leveret et fagligt
darligt stykke arbejde. Jon coacher Jeppe i forbindelse med at han sgger et lederjob. Det fremgar
ikke nermere, hvorledes denne coaching gennemfares, men der er ikke noget, der umiddelbart tyder
pa at Jon skulle yde en darlig preaestation — og Jeppe far jo rent faktisk ogsa det job han sgger — og at
Jeppe herefter udtaler sig pa en uhensigtsmassig made, vil ikke kunne leegges Jon til last. Dermed
kan Jeppe ikke havde, at han ikke har faet den ydelse, som han har kebt, og han vil veare forpligtet
til at betale Jons honorar, og kan altsa ikke kraeve hverken erstatning eller nedszttelse eller bortfald
af honoraret til Jon. Skulle den studerende indlzegge andre forudsaetninger om, at Jon har veeret en
darlig coach, ma resultatet bedemmes ud fra argumentationen og logikken i det som anfares.

Spergsmal 3:

Den baerbare kabes over nettet — hvilket jf. forbrugeraftaleloven vil vaere at betragte som et
fjernsalg. Den baerbare kabes imidlertid til brug i konsulentfirmaet, og den kagbes hos en
erhvervsdrivende — kabet er saledes et handelskeb jf. kabeloven § 4. Handelskab er ikke omfattet af
forbrugeraftaleloven, og det s&rlige fjernsalgsregler bl.a. vedrgrende fortrydelsesret m.m. kommer
derfor ikke til anvendelse. Kabelovens almindelige bestemmelser for handelskab skal anvendes.
Om den barbare lider af en mangel, skal afgares efter reglerne i kabeloven § 76, og det forhold at
tasterne falder af og den baerbare bliver for varm konstituerer i hvert fald en mangel efter stk. 1 nr.
4. Christian ma saledes reklamere over manglerne efter bestemmelserne i kabeloven § 43, da det
tillige ma fastslas, at der er tale om genuskab jf. kabeloven § 3, den barbare er navnlig ikke udvalgt
fordi den bestilles over nettet og dermed er en helt tilfeldig baerbar blandt leverandarens
lagerbeholdning. Da manglen ma anses for vasentlig, (uden tangenter kan man ikke betjene den
barbare, og at den varmer sa meget, at borde bliver gdelagt), har kaber ret til at haeve kabet af den



baerbare forudsat at han bl.a. har overholdt betingelserne i § 51 og 52 om reklamation. Christian vil
ydermere kunne kraeve erstatning for det beskadigede bord jf kebelovens 43, stk. 3, da der ikke kan
siges at foreligge en force majeure situation, men blot det forhold at den beerbare forarsager skade
pa sine omgivelser. Produktansvarsloven vil ikke kunne anvende, da der ikke er erstatning for skade
pa ting ifalge denne lov, med mindre den baerbare var til ikke-erhvervsmassig brug, og det var jo
lige netop ikke tilfaeldet.

Spergsmal 4:

Der er lidt et erstatningsberettiget tab i form at tingsskade pa taj og cykel, der er gdelagt og i form
af personskade i kraft at den gdelagte skulder. Jon er som ejer og bruger af bilen
erstatningsansvarlig efter feerdselsloven pa objektivt grundlag jf. feerdselsloven § 104 og skaden er
adaekvat, idet skader pa omkringveerende personer er forudsigelige, nar man "leger” med sin bil.
Der er arsagssammenhang mellem karslen med hjulspin og skaden. Der foreligger ingen
ansvarsfrihedsgrunde, idet der ikke er oplyst noget om skadelidte eller omsteendighederne som kan
indikere egen skyld eller andet. For at Christian kan blive erstatningsansvarlig skal skaden veere
sket "derudi” altsa som en del af arbejdet. Arbejdstiden er som sadan forbi, men Jon gar i princippet
sin overordnede en tjeneste ved at kare den barbare til reparation og dermed straekkes arbejdstiden
ud over hvad der er normal fyraften. Det andet krav for at arbejdsgiver kan blive ansvarlig er, at der
skal veere handlet culpgst af skadevolder. Udgangspunktet for Jons ansvar er det objektive ansvar
ifelge ferdselsloven, og dermed kan Christian ikke blive ansvarlig som arbejdsgiver. Det ma dog
vurderes om Jon ogsa har handlet culpgst — hvilket han har i og med det at lave hjulspin ligger ud
over, hvordan Bonus Pater bilkgrer ville opfare sig, sa Jon vil ogsa vare ansvarlig efter culpareglen,
og dermed er der grundlag for at arbejdsgiver ogsa kan veare ansvarlig i og med, at der ikke er tvivl
om, at der foreligger et ansettelsesforhold i den forstand som DL 3-19-2 opererer med. Dermed kan
Hanne ogsa rette sit erstatningskrav mod Christian. Der sparges ikke om, fordeling af kravet, eller
om arbejdsgiver kommer til at betale det hele, men i det omfang den studerende kommer ind pa
dette er det kun et plus forudsat, at der drages de rigtige konklusioner.

Spergsmal 5:

Nar en mangel gares gaeldende, er det et krav, at kaber kan bevise, at manglen er til stede, den kebte
genstand vurderes jf. kabeloven § 76 og er det kabte ikke til stede, kan det ikke vurderes om varen
er i ringere stand eller mindre funktionsduelig end den burde vere. Dermed bliver det af vaesentlig
betydning for mulighederne for at gagre manglen galdende, at PC’en nu er gaet til grunde. Skulle
der veere optaget bevis for PC’ens tilstand inden den gar til grunde, vil dette kunne benyttes fortsat.

Spergsmal 6:

Tinglysningslovens § 38 fastslar, at ejendomsforbehold eller anden sarskilt ret ikke kan forbeholdes
over ledninger, varmeanleag, husholdningsmaskiner eller lignende. Installationer til el og netveerk
harer under begrebet ”ledninger” og derfor er det som udgangspunkt ikke muligt at forbeholde sig
ejendomsretten til disse ting. Det er ifglge § 38 et krav at installationerne skal vare indlagt pa
ejerens bekostning og veere til brug for bygningen. Begge disse kriterier er ogsa opfyldt, da
Christian ejer bygningen, og der er for hans regning, at arbejdet sker — og det er jf. opgavens tekst
ogsa til brug for bygningen at disse installationer foretages. Dermed kan elektrikeren ikke gare sit
forbehold gaeldende, og har derfor ikke et gyldigt grundlag for at afhente det installerede, som nu er
omfattet af ejendommen og dennes eventuelle panthavere.

Spergsmal 7:



Pantebrevet er ifelge geeldsbrevsloven § 11, stk. 2, nr. 3 et omsetningsgaldsbrev, idet det giver
pant i fast ejendom, og der ikke foreligger oplysninger om, at det skulle beere en ikke til ordre”
pategning. Omsatningsgealdsbreve har den serlige egenskab, at de i visse situationer, kan omsettes
pa en sadan made, at indsigelser fra tidligere berettigede bliver fortreengt. Som det fremgar af
opgavens tekst har manden, der samlede tomme flasker, forsynet geeldsbrevet med en pategning, sa
der jf. geeldsbrevsloven § 13 fremstar en sammenhangende reekke af overdragelser, hvorefter han er
den, der er berettiget til pantebrevet. Da pantebrevet er overdraget til eje, og overdragelsen er
foretaget af manden, der samlede flasker, som sad inde med det, og erhververen, investoren, har faet
det i haende (det fremgar at Christian beder om at fa det tilbage fra investoren, og dermed ma han jo
have det i haende), sa hindrer det ikke investorens ret til pantebrevet, at manden, der samlede flasker
ikke havde ret til at rade over pantebrevet — dette forudsatter, at investoren har erhvervet
pantebrevet i god tro, og der er intet, der indikerer, at han skulle have veeret i ond tro med hensyn til
overdragerens berettigelse til at disponere over panterbrevet. Christian har dermed ikke ret til/krav
pa at fa pantebrevet tilbage.

Spergsmal 8:

Da der er tale om et lignende pantebrev, ma det ogsa her dreje sig om et omsatningsgeeldsbrev. Den
beskrevne konflikt er mellem overdragerens kreditorer og erhververen af pantebrevet. |
galdsbrevsloven er der ikke nogen paragraffer, der omhandler denne situation, men ifglge
leerebogen s. 345 ff er erhververen beskyttet mod overdragerens kreditorer fra aftalens indgaelse —
altsd samme regel som ved overdragelse af speciel lgsgre. | og med aftalen om overdragelse til
vekselereren er indgaet far fogeden mader op for at foretage udlag, er denne altsa beskyttet mod
den/de pageldende kreditorer, og han vil have krav pa at fa pantebrevet udleveret ( mod betaling af
kgbesummen, hvis denne ikke allerede er betalt).

Spergsmal 9:

| konkurs gelder de for konkursretten unikke regler om omstadelse. En af de arsager, der kan veere
til en omstedelsessag kan veere betalinger med useedvanlige betalingsmidler jf. konkurslovens 8§ 67.
Der bruges 5 MAC’s til betaling af en konsulentregning, hvilket opfylder kriteriet om at veere
usaedvanligt — det seedvanlige betalingsmiddel vil veere penge. Om omstgdelse kan gennemfares
afhaenger ogsa af tiden, det oplyses at kunden “efterfalgende” gar konkurs — men hvad for et
tidsrum “efterfglgende” dakker over, er ikke oplyst. Laegges det til grund, at kunden gar konkurs
kort tid efter, vil tidsgraensen pa 3 maneder i konkursloven § 67 veare overholdt og omstadelse vil
kunne ske med den fglge, at boet kan fa de 5 barbare tilbage.

Spergsmal 10:

En assistent i konsulentbranchen vil utvivisomt falde ind under funktionaerbegrebet jf.
funktionaerloven § 1, stk.1 a). Safremt Christian vil undga at skulle opfylde funktionarlovens
generelle regler, er han derfor ngdt til at benytte de undtagelsesmuligheder, som loven selv byder
pa. Uanset at han ”glemmer” funktionarloven eller kalder assistenten noget andet, vil det vere
stillingens reelle indhold, der er bestemmende for, hvilke regler der skal gelde, og dermed vil
funktionaerloven under alle omstendigheder vere geeldende. Christian kan veelge at ansztte
assistenten i mindre end 8 timer ugentligt, og da vil forholdet falde uden for loven jf. FL 81, stk. 2.
Han kan ogsa ansztte assistenten pa prgve, og da vil der geelde mildere opsigelsesregler jf. FL. § 2,
stk. 5 i prgveperioden.

Der kan endelig veere den mulighed at Christian ikke ansetter assistenten i sin virksomhed, men i
stedet kaber assistentens arbejdskraft i form af konsulentydelser — dette vil dog forudsette, at
"assistenten”, sa driver selvsteendig virksomhed som konsulent, og at der indgas en aftale om kab af



konsulenttimer — eller bestemte konsulentydelser, til en pris, som parterne ma aftale, og herunder
ma en kontrakt indeholde naermere vilkar om hvornar og hvordan ydelserne erleegges, hvordan
kontrakten kan opsiges, hvad der kan ske ved manglende levering af ydelserne etc.



